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A. PRINCIFPI DI BASH

I1 £ilm, tanto come creazione dell'artista che come oggetto di consumo
da parte dello spettatore, ha rilevanza morale.

(Cfr.Concilio n.6)

I1 valore morale obiettivo di un film si ricava da due elementi Ffonda—
mentali: 1l'oggetto rappresentato (immagine e azione) e il modo della
sua rappresentazione (interpretazione data all'oggetto, messaggio, te-
si); ai quali bisogna aggiungere le molteplici circostanze che contor=
nano il film: il carattere comunitarioc e lo straordinario valore suasi=
vo dell'espressione audiovisiva animata.,

(Cfr.Concilio n.4)

I1 valore morale dell'atto dello spettatore discende dalle tre seguen
ti considerazioni: il bene o il male che lo spettatore consente di ap~-
portare a se stesso dalla frequentazione di un certo tipo di film; il
buono o cattivo esempio che gquesta sua frequentazione pud costituire
per il prossimo; la cooperazione materiale che questa porta alla circo-
lazione del film, incoraggiando la produzione di altre opere del mede-
simo genere,

(Cfr.Concilio n.9)

Lo spettatore & obbligato in coscienza a scegliere 1 suol spettacolil
in modo tale da evitare cid che possa mettere in pericolo la suva intee=
grita morale e profittare al contrario dei valori positivi contenuti
nei film;

eviti lo scandalco e dia invece il buon esempio attorno a- sé;
rifiuti la sua cooperazione ai cattivi film e sostenga al contra-
#i0 1 buoni:

(Cfr.Concilio n.8)

Come per qualsiasi altro atto umano, &€ la coscilenza di ciascun indivi=-
duo giudice ultimo della liceitd di assistere a un determinato spetta-
colo. Ip ultima analisi, cilascun spettatore & responsabile dei suoi at
ti dinanzi a Dio: per cul vi & ancor piu il dovere di illuminare e fox
mare le coscienze.
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La classificazione morale dei £ilm da parte degli U.N. ha per scopo fon
damentale quello di aiutare l'individuo a scegliere i suol spettacoli
conformemente al suo dovere morale., Destinata alla media degli spetta—.

‘tori e percid necessariamente schematica, la classificazione non sop-

prime il ruwolo della coscienza di ciascuno né la responsabilitd finale
dellt'individuo,

La classificazione morale dei f£ilm ha per scopi secondari:

- la formazione delle coscienze tanto degli spettatori quanto
di coloro che partecipano in qualche modo alla elaborazione e
alla difPusione dei Ffilm

- la sensibilizzazione degli spettatori attraverso i valori posi
tivi e negativi dei film che essi hanno effettivamente sperimen
tato, facendoli profittare deil primi e prevenendoli contro i
secondi

- la "promozione" del buoni film incrementando il loro successo
commerciale.

L'opera di classificazione dei f£film & indispensabile e costituisce un
dovere e nello stesso tempo una prerogativa inalienabile di ciascun U.l.
(Vigilanti cura, Miranda Prorsus, Concilio n.9, OCIC-Colonia 1954,ecc.).
Deve essere sseguita da uno  speciale organismo incardinato nell!'U.N,,ma
autonomo nelle sue decisioni, comprendente sacerdoti e laici, uomini

¢ donne di condizione diversa, celibi e sposati (0OCIC-Montreal 1962)
sotto la direzione di un sacerdote a cid delegato (Lettere del Card.Mon
tini OCIC-Colonia/0OCIC~Montreal). Ogni Pacsg dovrd dare proprie classi-—
fiche, che saranno uniche per lo stesso Paese, salvo rafforzamenti re-
gionali se necessari. ;

Criterio generale per la classificazione worale dei film & la valutazio
ne espressa dall'UN. sul buone o cattive influsso che un certo fila
pud esercitare sullo spettatore medic di sale pubbliche; il contenuto
cbiettivo del film & giudicato in funzione di questo influssos

Le valutazioni espressc dagli U.N. con le classifiche morali, non sono,
per se stesse, leggl ecclesiastiche: salvo espressa dichiarazione di
intenzione contravia della Gerarchia, esse 1non creano una obbligazio
ne propriamente detta d&iobbedienza, obbligazione di diritto positivo che
verrebbe ad aggiungersi a quella di diritto naturale di cui al punto 3.
Sono tuttavia indicazioni particolarmente valide in ragione della com-
Petenza della Commissione e dell'esplicito mandato ricevuto dalla Gerap—
chia. Quindi andare oltre i giudizi morali formalmente espressi COscL
tuisce, salve proporzionata giustificazione, un errore morale d'impru~—

denza, la cul gravita dipende dalla gravitd e dalla prossimitd di dan-—

no al quale lo spettatore consente di esporsi,.

Come non ¢ lecito agire con coscienza dubbiosa sul valore morale di unm
atto da compiere, lo spettatore ha il dovere di informarsi preliminar-—
mente sulla moralita dello spettacolo cul intende assistere. Questo dove—
re di diritto naturale & confermato ¢ rafforzato da numerosi documenti
che attribuiscono alla consultazione dei giudizi morali una obbligazio~
ne disciplinare della legge ecclesiastica. (Lettera del Card,Montini
OCIC-Colonia, Miranda Prorsus, Concilio n.9).

o



2. Non eccorre mirare a 'una classificazione identica di turttl 1 Film wved
diversi Paesi. Conviene invece che gli Uffici Nazionali:

- 51 sforzino di giungere a un accordo sul numero, la denomi-
nazione ¢ <41 significato delle categorie utilizzate

- tentino di enucleare, con scambi di studio ed esperienzc, i

’ criteri di base che loro sono comuni

- giurgendo cosl gradualmente =d evitare, nella classificazio-
ne degli stessi film, divergenze che norn siano giustificate

| da particolarita nazionali.

B. QUESTIONI DA SOTTOPORRE AL DIBATTITO

I. Adattamento a una nuova situazione

COSA C'E' DA MODIFICARE?

1« Il nostro lavoro di classificazione ha avuto degli sviluppi dopo OCIC~=Co~
lonia 1954, e in quale senso?

2. Questa eventuale evoluzione deriva da un cambiamento intervenuto presso
gli stessi censori?

- Le nostre commissioni di revisione sono divenute pit indulgen
' ti forse per un effetto di assuefazione?
\ - Hanno queste modificato volontariamente i loro criteri obiet-—

il ¥
= 0 forse ritengono semplicemente che un certo elemento giudica
% to dannoso dieci anni fa, non lo & altrettanto oggi?

' 3. L'evoluzione & una risposta (forse non cosciente) a wn cambiamento che
sarebbe intervenuto praosso il pubblico?

- Consideriamo il pubblico pih maturc, per esempio, in cornse-
' guenza di una istruzione generale pil spinta? o per il fatto
. della televisione? o in seguito al nostro lavoro di educazio
ne ¢ di risveglio delle coscienze? -
~ Riteniamo che 1l progresso della cultura cinematografica ha
diminuito 1l'effetto nocivo di certi £ilm? e aumentato il caso
A di quasi nescessitd culturale di conoscere certi Film?

- Riteniamo che l'assuefazione del pubblico a certe cose in pas-
A\ sato oggetto di scandalo, ne ha diminuito ai nostri giorni 1la
nocivitd sullo schermo? Per esempio: il secondo matrimonio

dopo il divorzio considerato come situazione di fatto; certe
danze, lo strip-tease, ecc.
\ -~ Riteniamo che l'anticipo dell'eta della pubertd costatata da
qualche tempo, consente di essere meno rigorosi ammettendo
) certuni film nelle categorie aperte ai giovani? ‘

' POSSIBILE ADATTARE IL NOSTRO LAVORO A QUESTI NUOVI DATI ? E COME PRO
CEDERE?
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Vi & la possibilitd, salve quando si. tratti giovani, di giudicare i film
Pluttosto secondo lo spirito che 1i anima, 1l messaggio che divulgano e 1a
impressione generale che se ne ricava, e fermarsi meno del*passato sul-

le immagini e sugli elementi accessori?

Tra gli elementi positivi di un Filw, conviene piuttosto tener conto
dell'interesse superiore (culturale, scientifico, artistico) che questo
pPud presentare e che, attirando Itattenzione dello spettatore evoluto,
lo renderanno meno vulnerabile in relazione agli clementi negativi della
opera?

Bisogna indicare con piut Franchezza e Precisione le ragioni che motiva-
no la classificazionc di un film trattando cosi 1o spettatore maggiormen—
te “da adulto"?

- C10 facendo & il caso di usare prudenza e riserbo quando lc o-—

biezioni da fare a un Film concernono irmmagivi sensuali?

Nelle motivazioni delle classifiche dovremmo Porse insisterpe maggliormen—
te sulle qualita dei buoni Film piuttosto che sui difetti dei cattivi?

LI. Come tener conto di certi pubblici sSpeciali?

Essendo la classifica data in funzione del Probabile effetto di un f£ilm
sullo spettatore medio, & esatto dire che unma tale classifica non si ap=
Plica adeguatamente:

- a gpettatori di elevato livello intellettuale,

= a filmofili forniti di uma vasta cultura cinematografica,

— Per rappresentazioni in circoli inqguadrati da una presenta-
zione e una discussione che assorbono l'interesse e danno
l'occasione di correggere gli elementi negativi dell'opera?

Nell'impossibilita di fare due classificazioni diverse, si pud ipotizza-
re una diversa applicazione della stessa classifica secondo gli spetta-
tori? E nel caso di visioni vriservate a tali spettatori, si potrebbe am
mettere, per csempio, di attenersi alla classifica immediatamente supe-
riore a quella indicata dal senso delle parole?

Sarebbe forse il caso di limitare questo  scalare di classifica, ai film
1 cui elementi negativi sono di ordine intellettuale o dottrinale, e
non quando concernono immasini sensuali?

In caso affermativo sarcbbe utile seghalare con una sigla aggiuntiva spew=
ciale il fatto che gquella tale classifica severa ¢ stata principalmente
attribuita per ragioni neno costrittive quando si tratta di proiezioni
nel ¢ircoli?

0 & sufficiente ricordare a questo particolare tipo di spettatori che le
classifiche non sono una proibizione (luce rossa dei semafori), ma un
avvertimento (luce gialla intermittente) destinato a mettere in allarme
le coscienze che, in definitiva, restano giuvdice ultimo. Nel caso delle
visioni speciali, sull'educatore responsablle ricade 1'obbligo di guida-
re le coscienze e di dare alla classifica una interpretazione e una ap-
Plicazione che nel contempo salvaguardinoe l'autoritd dell'Ufficio Nazio-
nale, l'integritd morale dei membri e gli scopi educativi delle proie-—
ziond .
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OGEETTO E LIMITI DI QUESTO LAVORO

Ci troviamo d'accordo nel dire che lo scopo di questo sforzo di ravvici-
namento

- non & guello di voler necessariamente clagsificare gli stessi
film nelle medesime categorie: questo sarebbe negare le dif-
ferenze nazionali e le ragioni stesse per le quali la classi-
fica deve essere fatta per paesi

- né quello di voler utilizzare le wedesime sigle (cifre o let-
tere) in tutti i paesi; cid non ha in realtd che un'importan=
za sccondaria e il vantaggio sarebbe sproporzionato rispetto
alle complicazioni che questa uniformazione porterebbe a mol-
tissimi pacsi.

- ma quello di tendere essenzialmente a in'intesa sulle grandi
categorie di classificazione e sui criteri che le reggono?

LE CATEGORIE

Btremmo accordarci sull'adozione delle cinque seguenti categoric: ammes=

&)

13
so per tutti, per adolescenti, per adulti (menzionando eventualmente del
le "riserve"), da sconsigliare, da escluderd?

- questa terminologia sembra logica, in quanto esprime da un ca=
po allfaltyo della scala 1 motivi per cul la classificazione
51 fa in ragionc della probabile influenza del £ilm sullo
spettatore e non secondo il suo contenutc obbiettivo.

Nella precendente proposizione i termini "adulti con riserva" e "adulti
con nette riserve", in uso in molti paesi, non saranno considerati come
categorie autonome, ma come casi particolari della categoria "adulti".
si & altresi draccordo di darc al termine "riserva" il sceguente preciso
significato?:

- la riserva non modifica la categoria, ma la specifica sola-
mente, e un f£ilm classificato "adulti con riserva" o "adulti
con nette riserve", rimane nonostante la riservva un film am—
messo per gli adulti;

- la "piserva® ha per scopo di richiamare l'attenzione dello spet
tatore sul fatto che il f£ilm in questione contiene certuni ele-
menti negativi (un evrore ideologico, un pericelo di errata
interpretazione, untaffermazione gratuita, scene o immagini
da respingere, ecc,), che senza modificare fondamentalmente
la moralitd del £ilm debbono essere rilevati al fine

~ di avvertire lo spettatore che si sa vulnerabile, o l'edu
catore chiamato a dare consiglio,

- di agugzzare il giudizio dello spettatore,

- di orientare la sua attenzione nel senso buono e di dimi=
nuire nel comtcmpo il pericolo,

- di rettificare l'ordine morale obicttivo, evitando che
la non—obiezione possa passare come un tacito consenso?
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Per ragioni psicologiche non sarebbe il caso di limitare all' inter-
no dell'Ufficio Nazionale 1l'uso delle sigle (lettere o cifre) e di usa=
re invece per la diffusione nazionale ¢ intermazionale della classifica~
zione i titoli espliciti delle differenti categorie, per cgempio "per tux
tiv, "per adulti"?

1.4

— I1 pubblico, scoprattutto intellettuale, & ostile verso le si-
gle che fanno troppo pensare a un ordine formale;

- cid Pacilitercbbe ltaggiunta di osservazioni particolari e
1iutilizzazione delle classificazioni da parte degli altyi pae
s8i.

I CRITERI

15, (vedere foglio a parte)

[V. Raccomandazione positiva

16, E' opportuno pubblicare, oltre la classificazione morale dei film (nega-
tiva, nel senso che & una semplice dichiarazione di "non obstat"), una
raccomandazione positiva dei £ilm che lo meritano?

- Questa "classifica positiva” non costituirebbe un doppione né
dell'attribuzione nazionale e internazionale di "Premi", né
della "Promotion" organizzata dall'apposito servizic dell'OCIC
per i film selezionati, benché sovente questi tre procedimen—
ti concernono i medesimi film.

|17. siamo d'accordo che la valutazione per questa raccomandazione positiva
| debba Ffarsi sulla base dell'insieme delle qualitd umane e spirituali e
: nelloc stesso tempo tecniche ed esteticha?

18. In tal caso 1l'attribuzione della classifica positiva potrd essere affida-
ta alla medesima commissione che ha dato il giudizio morale?

- nonostante gquesta commissione possa essere forse menoc competen
! te per una materia diversa della sua specifica che & la mora-
l le®?
- e nonostante un certo pericolo che giudizi dati su un piano
sempre discutibile, possano diminuire 1'auvtorita della com=-
missione sul suo pianc rnorale?

V. Come trattare certi Ffilm speciali?

19. Esistoao film obiettivamente pericolosi, ma che si possono difficilmen-
te classificare nelle categorie severe cui sembra, a prima vista, debba-
no essere inseriti?

- film che sono indirizzati a un pubblico ristretto, speclaliz-—
zato e in diritto di vederli; film scientifici seri, documen-
tari medici, etnologici, film di formazione artistica ecc.

- film che possono fare del bene anche a un largo pubblico di
adulti, ma che possono gravemente nuocsre a coloro che 13 M@
dono con la disposizione di spirito dello spettatore venuto
semplicemente a distrarsi, o anche attirato da una pubblici-
ta torbida, o con dubbia intenzione: film d'igiene o di ini-
ziazione sessuale. :




20, Esistono film obiettivamente onesti, ma che accessoriamente costituisco-
no una propaganda dannosa su un pilano che non ricade direttamente sotto
la competenza della commissione

- film che rappresentano una propaganda pili o meno velata per
11 partito comunista;

- film tratti da un libro pericoloso, eventualmente all'Iadice,
e che rischiano di induvrre lo spettatore a leggere il 1libro.

21. DLsistono £ilm soggettivamente bendfici per un certo pubblico, ma che sol-
levano delle obiezioni di fondo.

- film che rappresentano falsa religiosita, sentimentaliswo,bi
gosttismo, falsi miracoli;
- film para=biblici che mesgscolano 1leggenda con realtd storica.

22, Come classificare questi film a "doppio effetto"?

- con la classifica "fuori categoria", aggiungendo ogni volta
una frase esplicativa®

- 0 classificarli sulla categoria pin favorevole, con il rilie-
vo aggiuntivo che conviene?

23. Quando viene rieditato un film, & opportuno tener conto chz quest'opera
0ggi avrebbe avuto una diversa classifica (per l'una o l'altra delle ra-
gioni indicate al paragrafo I)?

- come procedere? classificarlo nuovamente come se non 1lo fosse
mal stato, col rischio di sconcertare chi si yicordasse della
vecchia classifica?

1. Film trasmessi in televisione

24, Gludicando wun £ilm annunciato nei programmi TV & necessario, utile o
opportunc tener conto delle condizionl generalmente meno Favorevoli per
un reale influsso sullo spettatore, che caratterizzano la visione nel
proprio domicilio, a motivo di:

- piccolo schexmo e immagine meno perfetta, e generalmente sen-—
za colore?

= freguenti distrazioni della vita domestica: il telefono, i
bambini, le cure della casa?

- consumo in famiglia con facilita di discussione e di puntua-
lizzazione

Cid, nonostante vi siano altri fattori che possono agire in senso contra-
rig:

- vicinanza allo schermo che d& maggiormente la sensazione di
essere personalmente destinatario di quanto si osserva, e
talvolta di isolamento completo di fronte allo schermo,

- pericolo che i genitori non abbiano l'autoritd necessaria
per fare allontanare 1 ragazzi se 1l giudizio non & nettamen
te severo '

25. BSe una modificazione di classifica dovesse ritenersi necessaria, cone
procedere senza causare turbamenti,e senza Ffar cadere il discredito su




tutto il lavoro di classificazionc?

- affidare all'Ufficio nagzionale televisivo il diritto di fare

una suva classificazione, con tutti i vischi di confusione e
di doppio lavore che cid compoerterebbe, senza parlare del fan
dato che i documenti pontifici conferiscono esclusivamente ai
solo Ufficio nazionale cinematografico?

autorizzare una volta per tutte 1'Ufficio nazionale televisie
vo di scalare automaticamente di una classifica i1 giudizio
morale dei film quando questi vengono trasmessi in TV: nono-—
stante l'arbitrio clie caratterizzerebbe questo modo di pro-
cedera?

avvertire il pubblico che per le ragioni esposte al paragra-
fo 22 - alle quali deve aggiungersi il Pfatto che le condizio-
ni della visione di wn f£ilm alla TV sono notevolmente diver-
se da casa a casa (presenza o meno dei genitori, discusszio-
he e spiegazione del Pilm o #won) = i giudizl stabiliti per i
cinema sono solamente indicativi; e lasciando 1a responsabili-~
ta ultima allo spettatore,e rispettivamente ai genitori,una
volta avvertiti e sensibilizzati dalle classifiche?

La Commissione di revisione dell'Ufficio nazionale cineinato-
grafico potrebbe fare essa stessa la classificazione dei Film
annunciati dlla TV, tenendo conto e delle condizioni parti-
colari della loro ricezione e della eventuale otd del Film?
Quando una modificazione di classifica sard stata motivata,
soprattutto per l'eta dell'opera, 1'Ufficio nazionale adotte-
ra la nuova classifica nel caso il film in questione ricomin
ciasse i passaggi nelle sale?




5. I CRITERT
PER _TUTTI

=~ 51 possone ammetterve come validi per questa categorig i gpi-
teri suggeriti al Congresso di Vienna per una Legisiaeione
in materia di cinema o gioventy?

= aggiungendo che i bambini non 50n0 capacl di una vi-
sione d'insiome, ma sono al Contrario colpiti dai par-
ticolari, ai quali dunque conviene essere attenti?

=~ Dovremmo esscpe pii esigenti?
= ©e si dovesse ammettere 1'utilita di una distinzione nella ca
tegoria PER TUTTT 3

~ bilsognerebbe preadere in considerazione il fatto che
il £ilm & visto o non "in famiglia® (meno »ischi ai
spavento che se i1 bambino fosec solo; spiegazioni e
Possibili puntualizzazioni ece.)? Cfr, Egltto, Francia,
S,

- bisognerebbe Ffondapa 1a distinzione sull'ets? Cfr.Ger-
mania, Austria

~ bisognerebbe semplicemente sequalare (ad genitori) 1a
bresenza di certunielementi meno indicati” per i bam-

Bini?
PER_ADULTT & ADOLESCENTT

~ Ul possono ammettere come validi per questa categoria, appli-
candolil con pin flessibilitd, 1 cpiteni del Congresso di Vien
na?

=~ 81 pud consentire che debbono essere considerati come papti-
colarmente dannosi per l'adolescenzga

a) sul piano delle lmmagini: azioni di glovani delinquen
ti, attitudini fuori luogo, strette e abbracei lased
vi, abbigliamerti indecentsi ;

b) sul piano del dialogo e delle idee: tutto cis che esprd
me un disprezzo della legge, delltautoriti e della

morale (testo del Canada)?

= Questa considerazions deve essere prigritiria se
soene accessorie in un film §1 cui insieme & positi
offre elementi molto walidi sul piano dell'interesse, dell'e-
stetica ece.?

— Bisognerd classificare in wna categoria nettamente pill seve-
ra (eventualmente "SCONSIGLIATOY) i film che offrono una spe-
ciale attrazione per i giovani ¢ che tuttavia per essi sono
Particolarmente controindicati (CEr.Legion of Decency ) ?

FER ADULTT

~ 81 possono ammettere i criteri seguenti per i filp da collo-
care in questa categoria?:




CON_RISERVA

= Film che, proesentando pProblemi morali di adulti, non

8010 convenienti che peon quelle persone le quali pos—
siadono una certa esperienza della vita e che abbiano
raggiunto un grado medio ai maturita intellettual@,mg
rale ¢ spiritunale, |
Il temao 1l'idea Principale non & mai immorale, ma der
te idee possono ¢sserlo, descrivendo il film 1a vita
cosl come & con le sue miserie ¢ le sue becche; tutta-
via queste non sono mostrate in una luce di simpatia e
Sono piuttosto disapprovate o quanto meno presentate
senza insistengza.

Tra gli altrdi clementi (immagini, scene, dialoghi) non
pPotra csservene alcuno negative che zia intollerabilo,cg

me immagini o scenc suggestive,parole o attitudini oltrag

giose per 1la weligioue, sadismo, ccc, segnatamente sa-
Tanno classificati in questa categoria i £ilm in cui
il valore ricreativo attenva, per gli adulti un po’
sperimentati, l'assenza di un tema positivo, e i film
che presentano immagini realiste 11 cul effetto, anche
se benigno per gli adulti, potrebbe cssere nocivo per
gli adolescenti.

La portata morale del £ilm nel swo insiecme & buona o
quantomeno incffensiva. gli adulti non ne avranno una
impressione malsana a condizione che riflettanc e T
giscono

= 81 possono ammettere i seguenti criteri?

= Film che non si addicono che agli adulti i quali Posseg

gano una formazione superiore alla media sul pianoc in
tellettuale, morale o spirituale. Non si tratta che di
una minoranza dol pubblico frequentante le sale cinema—
tografiche. Questi film non < addicono mai agli ado-
Seenty.,

Il tema, o 1tidea Principale, non & sicuramente immo-
rale, ma si pud prestare a confusione. 0 ancora, tra le
idee secondarie e gli altri elementi ve ne sono di im-
morall che non sono disapprovatis: il lows aApprezzamen—
to dipende esclusivamente dai giudizio dello spettato-
re. Per csemplo: rappresentazione obiettiva, anche se
incidentale, del suicidio, dell'amore libero, del di=-
vorzio, ecc.,; degli eccessi di violenza o di brutali-
ta. Nessun altro alemento negativo, tanto sul piano del
le idee quanto suil Pilano dellc inmagini, deve essere
tuttavia tollerato,

- Portata mnorale del film nel suo insieme:

a) per gli adulti com questa formazione superiore:
generalmente buona o inoffensiva;

b) per le altre bpersone, anche adulte: dencralmente
dannosa. I pericoli POsSsono cssere pilt © meno gran
di a seconda dzlla gravita delle riserve,

TRAPE
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BCONSTGLTATO ( 2 deconseilyey)
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-
Questa Classifiag Sigrificy che anche gli adulti COR Una Pop-
Mazione SUperiora alla medsa dovrebbero SONZA motiyg Veramen—
te serd astenorsi dalla Visione gj tali Film, & che questi so
no assolutament inammissibili PEY o741 adolesceﬂti? &
51 possong amnettere 5 LY b Seguentio,

- L'immoralit& del Fitm » insita sia nel tema, gig el la
idee secondarie, siag aBCora wegli altri Clementi, An=
che se i7 qocumento o attenuato da aleund buoni elemeg
e AICHE peyp 13 Valore Artisticp dell'opera, Verranng
inolisi 45 questa categoria el film che LaPPresent g
no come Rlaturali o serie Concegioni Ealee, s qRali sg-
N0 pProposte Cofe SO0luzioni Normali a4 Problemsi dellig
Vitas 43 suicidio, l'omicidio, z’adulterio, tlanore 14.
bero, i3 divorzio; questi,integrati coma CoOmponenti e
Senziali del tema, Senza pep Contrg aleouy correttivo;

1 Pilp di almos ferg nettamentea Malsang: duelll a cop-
Clusione deliberatamente pessimista; & L Pt in eui
Vi & un e enento R0Civo non tollerabile.

= La portats fl0rale dez £ilm complossivamente comsidepg

to & generalmonte Nociva per Ogni tipg ai Pubblico,

a Proscrire)

Quaesty Classifipeg Signifiea che i) Film non Pus essens Visto
(soprattutto g TS B pubblica) Altriments che pap Motivy
Vissimi poiché,oltre al male chie Hormalmente aPpPorta aliep
tatore, A8sistere a guesto SPettacolgs COStituisce Wna vesg
COO0Perazione al male?

Pep 1’inserimento in questy Categorig g Sufficienta che up film
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T €s8alti jdee Cattive ¢ SOVVersivea
~ renda attraente 1Y made 0 lo ©SPonga con compiacimento
T Sombatts 1a religione g 1 valowpi cristiani, © 1i ren-
da Tisibili o disprezzabili
Contengsy Scene, immagini, dialoghi, che COStituiseang
normalmente OCcasione Prossima di bPeecato grave pep
uno sPettatorea normale?
In Presenza g4 Slementi g4 questo YChepae si.possono Prendeye
in considerazione, in Vista di 1 giludigig neno Severo, gli £
lementi POsitivy Che dlaltry FParte sarebboro Contenutri nellop
Steszo £ilm, o una Conclusione scddisfacente, s O Carattere
Stesso duy Film che ”oltrepassa“ lo'spettatore (comico,stori—
Co, ecc, )9
Bt OPPOTtunog inseripe d'ufficig in questy Categorig qued fijy
che, Senza esseye necessariamente dannosi Pey 1 faggioranzy
degli SPettatopi (di un Certs Paese), testimonino Wia volonty
deliberata di Combattere la religione g la orale, o Contyd -
buiscang direttamente a fare ammettere“nella vVita regle 011~
cezioni o Costumi inaccettabili(per es.:tutanasia,strip—teasé)Q

In Conclusione si tratters Piuttostg di ung Classifica-
zione di principio, bDasata SUlla COnViiziona che i cat
tolici debbone Unirsi per sbarrara la strads d-taly
Produzioni
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TAVOLA COMPARATIVA

delle categorie in uso pPer la classificazione dei £ilm

Prima categoria

in 32 Paesi membri dalilns OELg

PER_TUTTI (o formula equivalente)

a)

senza suddivisione né restrizione: ttti i 15 Paecsi del-
1'America Latlna (supponendo applicati gli accordi di
Santa Inés), Canada, Egitto, Spagna, Stati U“lLl Irlan-

da, Malta, Paesi ba-s:, Filippine, Poatoaallo Sv1zzara

con suddivisione o precisazione:

Austria t Ilr alle zuldssig, ab 10 (II); fir Knder

gewisse Vorbehalte, ab 12, Bzw 14 (ITa)

Belgio : Pour tous (1): mbue pPour pubblic d'erfants

(1a); avec légéres w6 serves (1R)

Fra&cra

Tous mBme enfants non ccompagnes (3);
tains éléments moins ﬂﬂquOS bPour les en-
fants (3B)

Germania ¢ Schon fUr Kinder tragbar (1); Frithestens ab
12; wenn nicht

.‘

besser ab 14 (11)

Inghilterra: Particularly suitable for children (D); re-

commended for the Family (o)

Italia ¢ Per tutti (T); non adatto ai Pit giovani (Tp)

a

;usggﬁburg_i‘POUT tous; méme pour public d'enfants (1a);

avec légeres réserves (1R)

=
o
[

L'Egitto ha come Pat“UOVia Successiva: "Pour
familles", che PUuC essere considerato sia
come unag svddivﬁ”ione della prima, €ia co-
me una seconda categoria,

sgconda categoria

FER ADULTI E ADOLESCENTI (JOVENES)

Tutta 1'America Latina (accordo di Santa l-\s),égéggigw(fur

Ervachserne und peifere Jugend, etwa ab 16), Belgio, Canada
Flllpplno, Germania (auch fur Jugendliche), In ghlitgrra,

I¢landa LMSJQHBHTJO, Malta (over 16), Pagsi Ba051 Spagna

(ﬂavores de 14 aboc) Statﬂ . Tign, uv1zera (Pﬁwachsonu und
reifere Jugendliche), Quusta categoria non esiste in Egit—

to,

Ierza categoria

Francia, Italia e Portogallo.

PER ADULTI

Tutta 1! America Latina (adultos), Austria, Belgio, Canada,



o

), Filippine, Francia,

ritto (& la rigueur pour adolescentes
a, Lu qombquo HMalta,
_'i_

Pe qup'a, I1ﬂlﬂltcrv y, Irlanda, Ital 3
Ia 1 Bassi, Eqikgﬁalld, Spagag,_iLac

Uniti, Svizzera.

Quarta_categoria

RISERVE
ST AT O
FER ADULTL CONJyermp nT5mRVE

a) senza suddivisione:

Tutta 1'America Latina (adultos con rescrvas), Canada, E-

giéig_(gtrlcto ent pour adultes), Filippine, Inghilterra
(contains elements requiring certain reservation), Irlanda
{objectionable in part), Spagna(mayoreJ de 18 afios con for
macidn), Stati Uniti, Svizzera (PUr reifere Drwachsene -

Mit reserven)

b) con suddivisione (risepve - nette piserve)

Augzgig (Vorbehalt-erstem Vorbehalt), Belgio, Germania
(Binw#nde - Erhebliche Binw.), Italia (Adulti maturi - A=
dulti con riserva), Lussemburgo, Paesi Bassi, Portosallo.

Quinta _Categorig

R

DA SCONSIGLIARE , (o equivalente)

Tutta 1'America Lotina, Germania (Abzuraten), Inghilterra

(A2: Should be avoided), Austria (Abzuraten), Belgio, Cana-
da, BEgitto, Spagna (peligrosa), Stati Upniti (objectionable

in part), FrahCla,‘m“]aﬂLu (objectionable), Italia (sconsi-
gliato,), fmssenburgo, Svizzera (Mit ernmsten Reserven, abzura-

ten) .

Questa categoria non esiste in Portogallo, Paesi Bassi,
Malta,

Sesta categoria

DA PROSCRIVERE-REPROBADA (o equivalente)

Tutta 1'America Latina, Belg ﬁo, Canada,rﬂdjtto, Francia,
Cermania, Italia (es cluﬁo) semburgo, Malta (condcmned),

Pagsi Bassi (ontoclaatbaar ) Portoéallo (condinavol), Sviz=—
zera (schlecht, abzulehne nj}, Stati Ur}E}’\COﬂQeﬂhuu).

Questa categoria non esiste in Tnchilterra, Spvagna, Irlanda

RACCOMANDAZIONT AGGIUNTE ALLA CLASSIFICA

Per certuni film classificati nelle prime due o tre categorie usa
ne tale consuetudine:

Germania, Austria, Argentina, Belgio, Bolivia, Brasile, Colombia,
stati Uniti, Irlanda, Italia, Lussemburgo, Messico, Peri, Filippine, Uru-
guay.



