Prot. 5/27371 14 giugno 1963

Cardissimo Don Luigi,

ho riosvuto la tua del 9 giugno contenents ls tuo sintetd-
ohe notasioni alle osservasioni di Don Ceriotti sul documento ro-
gramnatioo.

T4 confesso che i tuoi luoidi rilievi (m'inohino, come sem-
Pray alla tua preparasione "di base" o alla tua aonsequmlhs:ltik)
mi hanno interesastc memo dogli aspetti, diciamo sosi, sentfmentall
o istiativi della tua reasione: sfiducia nella possibiliti di un
dialogoy scoraggiamento, ressegnasione...

Uerco di immedesimarmi nei motivi che dejerminsns o condisio
nano 1o tue repulsioni, ma pensc anche che se effettivamenie oi do-
vessimo rifiutare al dialogo con le porsoxﬁe Pay. lo quali comeetti,
nosioni © parole hanno significati diversivtéﬁ‘gi{mi attribuiame lors,
sia pure con 11 suffragio dells filosofia, della logioa o dells fi-
lologia, perderemmc il somimtic con un buon 90% delle persome che
ol stanno attorno, e nom 8¢ guale vantagglo ne trarremmo tutti.

Le contraddittorietd ¢ le confusioni si deve ceriamsnte cep—
oars Ai chiarirle, ma mi pare ohe ocosorre anche ceroal 4l cogliere
non fanto e non moltanto gli spunti per un dibattito dialettlec o
polemiocc, ma anche e ansitutto gli aspetti 41 una valutasione, di
una preocoupasione.

Io ho risgontrato cid negli sppunti 41 Don Ceriotti. Bd &
per quesia considerasione che ritengo ohe chi n= responsabilitid di
8overno nell'Asscoiasione debha fare dells soelte tenendo comto di
valutasioni e precooupasioni anche se putacasc non rientrans in
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sohenmi teologioi. i
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lonses LUIGI BONATIELLG
Via B.Cavalline 74 -~ NAPOLI -



Non sonc assertore di confusione e di irramionalitd im uno
slanocio cperativo purchessia, ma non posso non rilevare - gome gid
ti ho fatto cenno nel mostro ultimo ocolloguio - che lo atudie del
dosumento programmatico per ora non ha avuto altro risultato ehe
quelle di susoitare perplessitd, amarcssc ¢ disagi che non haano
glovato alla duona armonia delle persone e ohe probabilmente npn
diverrannc presso meritorio neppure sul piano assooiativo, poichd
in definitiva il dooumento potredbhe rimamrs una dichiarasions*unila-
terale valida per buona parte solc sulla caria, so - come 3 prevadi-~
bile -« i riusoisse ad ottenere un'adesione solo alia logica atrin~
gente o difficilmente oppugnadile ma non un'intima convinsione per
il fatto che la logica non asaurisos e non assomma tutte le valuta-
gioni o le preccoupasioni intornc a realti 4i fatio o ritepute ta-
li.

Le scelte politiehe s quelle delle linse d! governo presup-
pongono idee ohiare, ceriamentc; ma richkiedono anohe coesiomd o
conveorgenze di persone che hanno gid la foriuna di provenips da una
stessa matrice ideologiea e che voglicnoc raggiungersc determinati
obiettivi anche se i punti 4i partensa dei lorc ragionamenti e del-
le lowo valutagioni nom soincidono. Se 2 tall obiettivi si pud pun-
tare 44 comune acoordo & gon comune sonvinzione, guesto basterd a
sarattorisgare un bhuon gevernoc, ché tale mi sembra debba aneituiioc
esgore una Presid:=nzs.

Pud darsi ohe anoh'io con quesis mia lettera 44 abbia dato
una delusione sul piano personale; perd non dispero ohe in virtd 4i
altei woventi possa contyibtuire in piocgla parto a farti superare
lo stato 41 socoraggiamento. Vorrai magari - e ¢l riusocirai beme, ne
sono somvintc — ridatters yuntc per pnnto guanip £ ko scritto, dem—
pre she la sfiduoia nells poauibilita d4 un d4ialogo uon pravalga =i
ali®i sentimenti; se odderai a guesta tentasions, i prego di ri-
flettere un attimo su quensto pensiero: im un dialoge in cui ed 8l
sentsa lmpegnati o ci si voglia impegnare toialmente, per un imterlo-
gutors pud risultars indifferenic o comunque non stimolante 1l'esaere
edotto sul fatto ohe "la strumentaliti delle cose oweate & stata va~
lorissata da N.8.0.C. nella economia saoramentale” (oito solo & tito-
1o esemplifiocativo) perchd =gli forse parieoiperd sl ocolloguie e si-
convinoerl solo se si procederd induttivamentsy.anche se non #i arpi-
verh alle definisioni di prinoipio.

Tanti cari saluti.

(Silvano Battis#i)



