"APOSTOLATO CINEMATOGRAFICOS

(Relazione dell'adunanza consultiva tenuta 1in proposito 1l 15—1—-4-0)

Presiede 1'adunanza lMons. &. Borghinok, Vice Direttore Generale
dell'Ufficio Centrale dell'A.C.

sono presenti:

Mons. Civardi Sign.a De liarteau Donne Cattolichs
Comm. Lamberto Vignoli Prof. Fedeli Gioventlh Femminile
Dott. Salviucci Avv., Milani di Milano

Avv. llenichini Don Canziani di Milano

Avv. Tozzi di Ascoli Piceno lions. Della Zuanna di radova

Padre Ruggl di Roma ions. Atella di Cosen:za

Don Manfring di Venezia Mons. Sizia di Cagliari

Ayv. Nattarella di Palermo Padre Gaffurig di lMonza

Bassi Angelo di Torine Dott. Loi di Genova

Teol. Salassa di Torino Comm. Cioccetti Ufficio Centrale
Don Franchi di Firensze Dott. Giraudo Ufficio Centrale.
Don Moresco di Roma

Dopo una breve preghiera in comune, spre 1l'adunanza lions. Bor-
ghino dando il benvernuto ai presenti e ricordando loro lo scopo per cul essi
sono stati convocati.

I1 cinematografo, egli d:Lco ; b 0881 un problema tondamntalc moderno
di indole generale e di importanza grandissima non solo per lo sviluppo im-
menso ch'esso ha assunto e va via via sempre piu assumendo, ma sopratutto
per le conségusnze religiose e morali (‘mmne o cattive) ohe esso ha lullo mng

del pubblico.

Egli ricorda come in seguito all'Enciclica "Vigilan®i mm- di Pio X1
di s¥mf il problema cinematografico sia entrato nel programma di apostolato
dell'Azione Cattolica, la quale attraverso al Centro Cattolico Cinematogra-
fico, werca di venire incontro al bisogni molteplici che in questo campo si
fanno sentire. Egli aggiunge che eéssendo ora l'alta direzione dell'Agione
Cattolica affidata ad una Pontificia Commissione Cardinalizia, emanazione
dell 'antoritd del S. Padre e interprete di tutto 1l'Episcopato itvaliano, a
questa & affidato il compito di fissare il programma definitivo anche in me-
rito all'attivéta da svolgere nel campo cinematografico. Egli dichiara guin-
di che l'adunanza non ha scopo deliberativo, ma bensl soltanto scopo consul-
tivo, ed invita tutti 1 presenti ad esporre liberamente la propria opinione
41n merito alle singole questioni che verranno loro proposte.

Conclude fissando i seguenti temi da trattare:

a) Revisione: sapere e poter opportunamente segnalare;
b) Disciplina della stampa: coordinare e controllare la pubblici-
ta cinematografica. -.
¢) Sale cinematografiche cattoliche: lorxo posaibilxi |8Jig~
coltd; 1) per ottenere o rinnovare le licenze dil g 3
: 2 el Azioné cattoliga
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2) per il pubblico ammesso; 3) per il genere ed il numexo;
delle film concessi; 4) per gli oneri fiscali, erariali eccC..:

Prima che si inizi la discussione 1l Dot%. Salviucei legge una
relazione circa l'attivita svolta e da svolgere dal C.C.C. (81 veda
in merito 11 testo della relazione stessa). ' '

- Discussione:
1) Revisione.

Mone. Borghino dichiara che la Commissione pb:rf la revisione ,'doi*
f1ilm sara nominata dalla Commissione Cardinalizia.

Don Canziani chiede se prima d'ora la Commigsione esisteva o non
esisteva, egli insiste perche si faccia su gyeste punto una diehiare-
zicne esplicita. Egli desidera sapere inecltre precisamente chi & 11

Centro Cattclico Cinematografico, chi sono i suoi dirigenti ecc... ©
aosa’“intende fare in merito al lavoro che da tempo si € svelto attraver-

g0 1 consorzi. Egli dice infatti che meclte adunanze si sone tenute in
materia, che molte volte & venuto per questo a Roma, ma che lono moa-

te finora conclusicni concrete e soddisfecenti.

Risponde lions. Borghino dicendo che non & il caso di fermarsi
sul paaaato. L'adunanza he le scopo di procurare idee e iniziative che

formtno la base per un programmg di lavoro da effettuarsi per 1l'avve-
nire. Se delle manchevolezze cl sono state, nonostante lo zelo dei di-

rigenti, queste manchevolezze saranno cglmate. rer questo i1 presenti
gono stati
pensigr°' |

L'Avv. Milani ribadisce gquanto ha detto Don Canziani e chiede:

In gquale ambito i1l C.C.C. svolga la sua attivita e se questa slia atti-

vitd di Azione Cattolica, quale sia l'organo o gli organi del Centro
stesso, quale la sua personalitd ufficiele e la sua mimxwikk autorita.

Risponde Mons. Civardi dicendo che il C.C.C. & l'organo per 1l'at-
tivitd cinematografica dell'Ufficio Centrale di A.C. 1'apostolato cine-
matografico & infatti apostolato di Azione Cattollica, per questa ragio-
ne 11 suo programma deve essere definito ed approvato dalla Commissione
Cerdinalizia la guale & l'organo della S. Sede per 1'A.C. e nello stes-
g0 tempo interpreta i1 pensiero di tutto 1'Episcopato italiano. Ne con-
segue che 11 C.C.C. & anche 1l'organo dell'Episcopato per 1'apostolato

cine matografico. oyl 2
~ L'Avv. Tozzi rileva il pericolo e le difficoltd che possono deri-

vare dall'esterno al C.C.C. dal fatto di essere un organo dell'Azione
Cattolica.

Risponde lMons. Borghino assicurando che il C.C.C. gode per questo
di una propria fisionomia sutonomg, pur dipendendo sempre in realta

11'Azione Cattelica. - X
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;  L'Ayv. Milani riferondoai a quanto Mons. Civardi ha detto in merito
all'apostolato cinematografico, osserva che esso non & soltanto apoltel;-
to di Azione Cattolica, ma pil ancora & apostolato pas torale.

Mons. Borghino condivide quest'idea ed aggiunge che, essendo 1 'Aziono
Cattolica collaborazione del laicato dll'apostolato gerarohioo, ogni sua

attivitd deve pur sempre essere una oollabcrazione all’ apostolato palto-
rale.

A guesto punto il Teol. Sglassa a nome del Can. Gai'neri ed in genere del
Clero torinese esprime il desiderio che Jon Canziani e 1'Avv. Milani pren-
dano attiva parte nel C.C. C.

Moml. Borghino auieura ohe 11 G C.C. sard adoguaw allo nooenith
presenil, @ che pexr gquesto ci si varra di tutte gquelle persone competen-
t1i e capaci che sl crederanno a c¢i0 particolarmente adatte. Lo scopk”
dell 'adunanza non € s0lo quello di conoscere dei problemi, ma conoscere
anche 1 competenti che di essi si sono interessati e si interessano.

lons. Atella di Cosenza riposta la discussione sul tema principale: la
revisione: e chiede che la lista del C.C.C. crei un obbligo di coscienza
nel clero, in modo da attenervisi analogamente a quanto avviene pei 1li-
bri proibiti.

Mons. Borghino risponde che le liste del C.C.C. hanno valore e carat—
tere indicativo e non precettivo. A proposito della costituzione della
Commissione di revisione Mons. Borghino aggiunge che presumibilmente la
Commissione sard formata da un Sacerdote, da un educatore, da un padre
di famiglia, da un tecnico ecc.

Don Canziani esprime 1l duider:lo che ad essa partecipi anoho qualche
lacerdota che ha asfsee la gestione di sale cattolichs.

cempre in tema di roevisione Von Canziani caldeggia la formazione di un

regolamento,® ciod'un elenco di norme che debbano guidare 1 revisori nel
giudizio del film.

lions. Civardl condivide la proposta di Don Canziani ed aggiunge che
l'autore del detto Regolamentio deve essere un sacerdote. Detto regola-
mento dovra avere l'approvazione della Commissione 'Qardinalizia.

Una densa discussione si svolge guindi sullg ’sempeativiti e la comple-
tezza dei giudizi dati dal C.C.C. sulle pellicole. Aﬁ essa prendone parte
Mons. Borghino, lMons. Civardi, Con Canziani, 1 'Avv. 11an1, 1'Avv. Tozzi,
Bassi Angelo, 1'Avv.; Mattarella.

Le conclusioni di arrive in linea di massima *aono alo seguenti:

a) & necessario un giudizio cosidetto di raviaxone, che costituli-
gca una segnalazione preventiva, 1ndispanSab‘110 & coloro che
debbono approvigionare film per un dato peri do. Detto giudi-

zio dovrebbe essere comunicato prima ohe la gclli - ﬁ.mm.-

ga in commercio.; - o i

b) & necessario poi un giudizio di selezione, oh. pug Q erﬂ%ﬁ r?eﬂiaﬂo -

anche piu tardi a dare il pompleto 3ppr.533m‘nt° ‘ FmO\/\ﬂ” onto
della pellicola. ' CO In [talia
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Don Canzisni esprime il desiderio che gquesto giudizio 41 selezione sia
fatto anche @all'csservazione che 11 revisore deve fare in sala pubblica
a@ll 'occasione dslla prima visione, per osservare anche le reazioni che
11 film opera sullo spettatore. e s T ‘
A proposite della compeosizione della commissione i presenti sono d'ac-
cordo a che di essa facciano parte elementi appartenenti alle regioni

pil particolarmente interessate al problema cinematografici, cesl che il
giundizio sia effettivamente completo ed univoco e debba avere valore per X%

tutta 1'italia.

Don Canziani accenna alla possibilita di uwniformare la nomenclatura
dei giudizi sulle film a guelle gia adaitate in talual paesi esteri, 1in
modo che il lavoro di revisione venga ad €386re facilitato, poiendo.cono-, -
scere tempestivamente 1l giudizio che il film ha ricevuio nel paese di
produzione: anche se guestia conoscenza avri unicamente ua carattere indl-
cativo sara pur sempre di grande utilita. ™V A

" Ton Canziani nota ancora come il criterio di valutazione debba naitu-
ralmente assere unico, in gquanto che 1 film ammessei per tutti in sala
pubblica dovrebbero essere visibili anche in sala parrocchiale.

Mons. Civardi, mentre trova giusto in linea di principio 1la osservazio-
ne fa rilevare verd , come in pratica Vi pPolsSono essore aloune differensge,
in quanto la progiezione in gsala parrocchiale coinvol@e 1'autorita del
Parroco @ la sua approvazione, menire ¢id non avviene per le proiezioni in
gala pubblica. - ' ' St

A proposito poi della possibilita della costituzione di azlende di
produzione a carattere cattolico 1 'Avv. Milani fa rilevare che piu che la
soctituzione di nuovi enti sia opportuno e non difficile penetrare in
quelli esistentl. Infatil 1 produttori hanno bisogno d'idee, di consigli
e di valutazione preventive, e sSONO cententi che si contribuisca da par-
te nostra a migliorare la produzione. La nostra influenza pud essexre di-
retta con risuliati preveniivi, indiretta coll'ofirire alla produszione
stesza, un mercato vastc e sicuro che determini 11 tenore morsale del

film.

Padre Gaffuri accenna ad ingiustificati as
contro il cinematogralfoxs in genere. -

Mons. Civardi aderisce & gquesta cssgervazione rilevando come il ci- .
nematografc sia un campo principale per l'attivitd dell'Azione Ga"."ht::'lu.eai._.g

golutissimi di sacerdeti

2) Stampa segnalazione ed informazioni. g
_ {

Nglla discussione del problema stampa emerge chiaramente la necessita
di costituire un Ufficio Stampa 1l quale provvedg. a fornire il materia- 1}
1e specifico 8i diversl quotidiani cattolici, in modo che la rubblicita 3
dei f1lm abbia un indirizzo unitario e sia svolta crganicamenst ﬁ Twn-,e :
41 controlleo del C.C.C. gge!éjs%ra |

questo gi2 si fa un altre nazioni per esempio nel Belgi®iWh 'Vffiede ..

Stampa dovrebbe essere compos®to di wun Direttore e 41 un cofidatodi we=11 .
dazione. - cattolico in Italia &

63 &
1881Ppo0 A




\ |

£ :
Particolare cura dovri essere rivolta alla redazione della Rivista
del Cinematografo, la quale dovrd rendersi pkh interessante per poter
servire oltre che ai tecnici ed alle sale cinematografiche, anche alle
famiglie. Gli Uffici diocesani dovranno direttamente interessarsi per
la divulgazipne della Rivista, sostituendo cosl altre pubblicazioni del
genere non troppo,consigliabili. .

3) sale cinematografiche cattoliche.

Si viene ds ultimo a trattare 11l problema delle sale cinematografiche
sattcliche. X

Gi2 nella relazione Salviucci si era parlato della circolare 27
aprile 39, colla quale S.E. 1l lidnistro della Cultura Fopolare dava di-
sposizione ai Prefetti per la limitazione dell'attivita delle sale rar-
rocchiali e Sale di Associazioni in relazione ai film da praiettulﬁ.)ﬂ.
pubblico frequentante. Su questo argomento si svolge una serrata discus-—
sione a cul Emrkmzipmrmmxz partecipano Don Canziani, 1'Avv. liilani, ions.
Civardi, Bagsi, e Teol. Salassa.

I presenti mentre criticanc 11 C.C.C. che mecondo essh nom si &
gufficienterente sforzato di risolvere la critics situszione creata dal-
1a suddetta circolare, fannc una acuta disamina della situazione nella
quale si trovano le nostre sale, e ne concludono (Canziani, Milani, Bas-
8i) per affermare che anche i sacerdoti ed 1 cattolici fella loro veste
giuridica di cittadini hanno diritto all'equale trailtamento 1atto agil
21trli italiani. Quindi le licenzg gquendo sono date o rinncvate non debbono
contenere limitaziond d4i dirit+i. Percid per godere 41 guestc trattamen-
to 41 veuaglizrza cogll altri citiadini, 3sara anche opprortuno, 36 neces-
gario, rinunziare si benefici che €1 sonc stati concessl fino ad oggl.

Daltronde lg circolare del Ministre non puc¢ modificare le leggl esi-
stenti. & & ‘

Il Sisner Bassi di Torino ricorda una circclare della Camsra del Fa-
sci e delle Corporazioni, la quale caldeggla la diffusione del cinemato-
grafo educativo racecomandando aiuto e protezions all'iniziastiva privata

diretta a guesto 8G0pPO.

Mons. Borghino accenna ad una possibile presa di comtatto fra 1l Di-
rottore Generale e le Autorita preposte ai Dicasteri respongabili. ‘A
questo proposito si raccomanda che gila fornita a bMons. Colli una documanm-
tazione esauriente sulla situgzione e sui desiderata deil catitolieci.

Ma 4n merito si osserva, perché lo Stato dovrebbe preoccuparsi tanto
d1 siffatta concorrenza, mentre cid non avviene cosil #¥ cgni sltro campo
sommerciale? E perché, nota Don Canziani, tale minaccia dl concorrenza
dovrebbs derivare proprio e sopratutto dalle sale gestite da cattolieci,
quando queste sl trovano gid in condizioni inferiori in confronto delle
altre sale per il fatto che tre guarti deil film smmesgssgi dalla censura s
statale, sono fuori della nosira concorrenza, perche non ammessi nelle

nostre sale dal nostro pid severo giudizio morale? Stit o
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L'Avv. Milani parla dei Consorzi cinematografici per la G.I.L. 1
quali ‘aarcbboro dispostl ad avvicinarsi al consorzi cattolici.

In merito egli chiede;

a) se conviene tenersi nel nostro circolo chiuso;
b) se convenga collaborare con essi/

I1 parere dei presenti & discorde , §#@ non vi & in proposito una
conclusione, anche perché si fa osservare che tali consorgli per la G.I.L.
nen saranno mal praticamente cosgtitulti.

lions. Civardl descrive la situszione della sua Diccesi ed invita 1
presenti a dire se nella leoro, la gituszione sia corrispondente. Nella
gsue PDiocegl infatti la situezione delle sale € wolic varia. Vi sono lalt
ché non ottengone 1l permasao di spertura, eale parrocchiall & cul -eng ) o
ammessi 1 soll soci 41 A.C., sale in cul scono ammessi i parrocchiagni, ll
infine alcune che nonosianfe le recenti digpecsigzioni restrittive cnntt-—
nueno liberamente & funziocnare come prime. *

"~
i

| 1 presenti condividono pienamente, csservande che in ESETE genare 1a~n _
gsituazicne € identica anche nelle altre Uiccegi. Una eocesiem gl fa pﬁr
11 Piemonte, dove la sitvazione in merite ¢ moltoc pil grave. -

51 fa inolire osservare l'influenza che hanno in materis le an'ur:l- -
t4 locall, 11 cuvi giudizio & deterninatb per le Commissioni uiniﬂoria—
11 addette all 'egame delle gingole domande. .

51 conclude con la piena solidale affefmazions che le sale catto-
liche possano gunanto prime sgire liberamente senza restriziorns d4i pubbli-
co n& di spettacoli, ma con la sola restrizione dovuta alla cos?eienu.; \

B gi Rawxeki fa voti da talunc (Don Cangiani) che i cattolici prin:"- 14
dano corazgiosaments 1l'iniziative d'esercire cinema pubblici, anche di
prima visione, allo scopo 41 venlre inconrntrc anche al grande pudblico,
del quale, non meno che dei ragazzetti essi gi devon interessara.

Stituto
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