L& novitd della gior-
nat@ odierna & data dal
fatth che quest’anno la
« promessa cinematogra-
ficai» non verri emessa
collettivamente, ma la-
sciata alla libera deci-
sione dei singoli fedeli.

« Desideriamo — scri-

_ve S. E. Mons. Vescovo
— che ciascuno personal-
mente abbia a impegnar-
si davanti al Signore con
la promessa .cinemato-
grafica ».

E cid perché sia questo
un atto pill cosciente e
pid impegnativo.

Il problema, infatti,
gid per se stesso di som-
ma gravita perché dei
175 miliardi annui cireca,
che vengono spesi ogni
anno in Italia per il di-
vertimento, il cinema ne
assorbe ben 110, contro
i 30 della radio TV, i 16
dei balli, circhi equestri
e simili, gli 11 delle ma-
nifestazioni sportive e
gli appena 8 miliardi
spesi per il teatro, & di
estrema attualita per la
violenta polemica in cor-
S0 a proposito della cen-
sura cinematografica,
polemica che il nostro
Settimanale. ha attenta-
mente seguito.

E problema gravissi-
mo, Dal 1952 all’ottobre
1960, su un totale di 4428
Alm esaminati dal C.C.C.
di Roma, 412 furono clas-
sificati esclusi; 687, scon-

- sigliati; 1282 ‘per adulti
Sﬁhwn- FiServs. o-ziod-wi pie.

?252maturita morale;
» DEr adulti ¢ solo
293, per tutti.

istituzioni religiose e ci-
vili, o escludono sistema.
ticamente ogni riferi-
mento a una concezione
cristiana della vita.
Con questo non si vuol
dire che il male, di cui
¢ pieno il mondo, non
possa diventare elemen-
to anche essenziale di un
film, ma & necessario che
«sempre si rifugga da
ogni forma di' apologia
€ di apoteosi del male, e
se ne dimostri la disap-
provazione in tutto il
corso della rappresenta-
zlone ‘e non solo nella
chiusa, che giungerebbe
spesso troppo tardi,
quando cioé lo spettato-
re & gid stato adescato
e sconvolto da cattivi in-
citamenti » (Pio XII).
Con questo non si vuol
dire il cinema sia di sua
natura peccaminoso.
Dono meraviglioso di
Dio, esso ha in sé im-
mense possibilitd di be-
ne, potendo concorrere
con efficacia straordina-
ria a rendere ciascuno
di noi, «<pia- lieto, piua
libero, e nell’intimo, mi-
gliore » (Pio XII).
«La cinematografia &
veramente lezione di co-
se, che ammaestra in
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bene o in male. Le buone
rappresentazioni, posso-
no esercitare una in-
fluenza profondamente
moralizzatrice su coloro
che le vedono » (Pio XI).

Pertanto un film posi-
tivamente buono potreb-
be essere consigliato co-
me un buon libro, poiché
costituisce un diverti-
mento non solo lecito,
ma anche moralmente
proficuo.

Sono le circostanze
che rendono il cinema
cattivo e . pericoloso,
quando l’uomo, abusan.
do della sua liberta e dei
mezzi che la scienza ha
messo a sua disposizio-
ne, si serve della luce,
del suono, del colore, per
mettere in movimento
un linguaggio di imma-
gini in contrasto con i
principi della morale.

*

La Chiesa ha sempre
seguito con cura mater-
na il problema. Essa ha
provveduto alla istitu-
zione di speciali uffici
nazionali e regionali, con
il compito di classificare
i films a seconda della
loro moralita, cosi da of-

Impegno personale

frire ai fedeli 1a possibi-
lith di operare con co-
scienzg, illuminata le
proprie scelte.

Sappiamo che non ba-
sta evitare il peceato,
data la facilitd che ab-
biamo di aderire al male
con il pensiero o l’azio-
ne, tutte le volte che per-
sone o cose sollecitano i
nostri istinti.

Le segnalazioni cine-
matografiche pertanto
adempiono alla funzione
di individuare V’esistenza
del film-occasione pros-
sima di peccato e con
cid stesso ricordano ai
fedeli I’obbligo, derivan-
te di per sé gia dal di-
ritto naturale, di aste-
nersene per il bene pro-
prio e del prossimo.

Pertanto grava su ogni
coscienza cristiana il do-
vere grave di informarsi
e di obbedire docilmen-
te, nonostante gli im-
pulsi della curiosita, il
pretesto di voler render-
si conto di come stanno

1le cose sullo schermo, e

il contagio del cattivo
esempio altrui.

Ecco I'impegno che
ogni cristiano & invitato
oggi ad assumere dinan-
zi a2 Dio e agli nomini.

na maturita morale;
1452, per adulti e solo
595, per tutti.

La produzione esami-
nata nei primi dieci me-
si del 1960 risulta costi-
tuita per il 63% di film
riservati agli adulti di
piena maturita o addi-
rittura sconsigliati ed
esclusi.

Di conseguenza appe-
na il 37% dei film & su-
sceftibile di essere com-
preso nelle programma-
zioni delle sale catto-
liche.

E 1’ Italia, purtroppo,
si contende con la Fran-
cia il primato della pro-
duzione di films deleteri.

*

Ogni film, in quanto
prodotto della intelligen-
za e dell’azione dell’'uo-
mo, deve necessariamen-
te sottostare a delle nor-
me che ne condizionano
la liceita.

Sappiamo infatti che
1’agire viene dopo l'esse-
re, st radica nell'essere,
deve essere conforme al-
I'essere. ‘

Se pertanto I'uomo nel
suo essere non & qualche
cosa di assoluto, ma di-
pende, per natura sua,
da un altro, non potra
dettarsi a suo piacere le
norme dell’agire, ma do-
vra prendere ogni sua
determinazione tenendo
presente colui dal quale
deriva,

Dio & la fonte dell’es-
sere: secondo il suo vo-
lere 1'uomo deve orien-
tare ogni azione, com-
presa l'attivitd cinema-
tografica, perché sia buo-
na, razionale, degna di
essere compiuta.

La moralitd del film
consiste quindi nella sua
conformita alla legge di-
vina, sia naturale che
positiva, e ai precetti
umani che a quella si
ispirano.

Ne consegue che un
film - é immorale nella
misura che induce a of-
fendere una qualsiasi
giusta legge 0 ne rap-
presenta delle dirette
violazioni, senza alcuna
valida disapprovazione.

In senso stretto si ri-
tiene immorale cidé che
contradice i1 comanda-
mento della castitad; ma
non lo sono meno quelle
scene 0 quelle tesi di
fiim che giustificano 1'o-
micidio, il furto, la vio-
lenza, o insinuano l'odio,
1’ anarchia, il disprezzo
verso la famiglia e le



