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LA LETTERA DI TUPINI ALL’ANICA E ALTRE COSE

I galloni di Polverelli

Con la leters ail’ANECA, W
associazione che viunisce ghi in-
dustriali del cinema italiano, lo
on. Tupini, ministro del Turisma
e dello Spettacolo, si & finalmen-
ie guadagnato 1 galloni che furo-
no lasciati il 25 luglio 1943 sul
suo tavolo di miinistro della cul-
tura popolare [fascista, dali'on.
Polverelli. La lettera & ben de-
gna di tanto personaggio anche
su}l piano sintattico e grammati~
cale. won per nulla & stata pro-
babilmente stilata dagli stessi bu-
rocrati che servirona al loro tem-
ac lo  squallido « fedelissimo »
mussoliniano. In essa, dopo avere
in modo assai peregrino, ricorda-
to che la nostra produzione cine-

matografick « va peggiorando sen-
sibilmente ‘ttraverso la ricerca di
soggetti e di temi di natura ero-

tica che assumono perfino aspet-
ti parnografici », esprimendo varie

preoceupazioni di ardinc sociale
e mmoralistico. il minisiro zg-
giunge:

«Se lc Sialo nun  intervenisse

con una massiccia protezione nei
confronti di questa industria alla
quale attribuisce {uttavia un’im-
portanza eccezionale proprio per
i riflessi positivi che da essa si
attendono, il problema dovrebbe
considerarsi legato con le sole di-
sposizioni della Costituzione che
impegnano lo Stato a difendersi,
per quanto riguarda gli spetta-
coli pubblici, da ogni offesa alla
pubblica decenza. Ma proprio in
questo momento nel quale il Go-
verno deve lropegnarsi per una
legge sulla cinematografia che
tengs conto uelle esigenze dell'in-
dustria su) piano econurnico e sul
pianc’ delle competizioni commer-
ciali, *ia interne che internaziona-
I crede sia giunta Vara di par-

fare molin  oaaanenie ¢ Lon
estremna fronchezza al produtteri
di_film . _

Detto questo, § sepatasz Tupl-
5 awcentuanso il dono di  wir-
tuoss indignazions, passz addi-
rittura @ Prospettare un Vero €
propriv  ricatto  amministrativo,
avocando # se siesso poteri che
né- la Cosituzione, ne altre leggl
dello Stato gl concedono:

« A 1pan‘me da questo momenic
— egli aggiunge — sard seve-
rissimo in materia di censura,
rivedendo in pieno i criteri per

me di eccessiva larghezza usata
fino a questo momento dalle
Commussioni di Centura, rifiu-~

tandomi di firmare, coms & mio
pieno diritto, permessi di proie-
zioni In publico, anche se con
parere favorevole delle Commis-~
sioni di cemsura, di film che
rivesinae | caratteri sonra depin-
rati »

In altre parole il Minisire Tu-
pini che gia firmando sifiatte au-
torizzazioni, compie un atto che
per molti ritengono in contrasto
con lo spirito e con la lettera
dei testi costituziopali, minaccia
di servirsi di tale discusso dirit-
to, saltando a pie’ pari sullo
stesso giudizio {si sa guanto ca-
rica i  pruderic ¢ di _spi-
rito conservatore) di commissio~
ni istitite con legge dello Stato.
In =altre parole, noa soltanto egli
ammett: di commettere un so-
pruso, ma dichiara altresi che si
servira di un tale sopruso W
modo gddirittura indiscriminsto
e senza renderne tagione Egli
prospetts altrest la minaccia di
far - mancare - all'industria ~ine-
matografica quelle » provyviden-
ze s aftraverse le quali “sino -ad
oggi il goverro riesce ad eser-

e

citare un paternalistico conirol-
lo sulla produzione cinematogra-
ca

Un insospstiabile giornale del
mattino, « Il Messaggero », jn un
commento alla lettera tupiniana
di cui sopra, ha gia fatto oggi
notare come il governe non re-
gali nulla alla produzione cine-
matografica con tali contribuzioni,
ma come esse siano il compenso di
una pressione fiscale che pratica-
mente impedirebbe a tale pro-
~duzione di esisters. Si tratia del
solito circolo viziose di stampo
paternalistico: una minaccia con-
tinua di strangolamento per at-
tuare sottormano forme di cen-
sura preventiva e di controlli
amministrativi. E non sara inu~
tile ricordare a gquesto proposito
come sia intenzione del governo
Tambroni di porre in atio un pe-
ricolosissimo  provvedimento che

{ abolirk le attvali ridezioni posta-

i a favore della stampa perio-
dica, tale da strangolare la mag-
gior ‘parte delle riviste che oggi
si_pubblicano in,ltalia; e natu-
ralmente si trovepw il modo di
attnarle  selo gty riguardi  di
quelle chiz dannol) pitt fastidio,
col lore anticonformismo, agli
attuali governansi.

Dal caso Lonero, alle intoife-
rabili pressioni sull’Ente della
i veneziana, dal provve-

Eilto Ji cui sopra alla lettera
di Tupini, si infittiscong i prov-
vedimenti contro la - liberta di
espressione in [Italia, che lat-
tuale governo, sostenuto dalle
forze pil retrive della vita ita-
liana, cerca di metiere in atto
con ogni mezzo. E’ recentissimo
un altro proditorio tentativo or-
mai attuato & metd, gquello po-
sto in atio con la modifica agli

articoli 528 e 7253 det Lodice Pe-
nale, con la proposta di legge
dell’on. Mighori, approvata dal-
la IV Commissione della Camera
dei deputati (Giustizia) in sede
legislativa, che introduce nella
nostra legislaziane wun- principio
pericolosissimo, prendendo a
pretesto  la pretesa = oscenita »
di taluni manifesti di publicita
cinematografica, quello = secondo
il quale i gudice dovrebbe sta-
bilire la oscepita o la offesa alla
decenza- non secondo (e norme
del comupe pudore e della mo-
rale media, ma secondo quella
che & la, speviale sensibihita del
minore degli anni 18.

E’ chiaro come in tal modo si
sia aperta la porta all'arbitric (e
non soltanto in materia di ma-
nifesti giaché gli articoli riguar-
dano tutte le pubblicazioni, gquo-
tidiani, settimanali, periodici
ecc.), non solo per gquanto ri-
da la cosidetta oscenita; ma an-
che per la pubblicazione di no-
tizie o di fatti di cronaca nera,
il che aprirebbe la strada a tutti
gli arbitri anche pia che gli ar-
ticoli del codice cost modificati
prevedono che «net casi nrgen-
i1 » sia la polizia a poter disporre
il sequestro della pubblicazione
ritenuta a suoc insindacabile gig-~
dizic oscena, con il solo obbli-
go di chiedere entro 24 ore la
ratifica del sequestro al magistra-
to. La norma — come ha gid no-
tato I'Avantils purtroppo appro-
vata viola oltre tutto la Costitu=-
zione laddove essa stabilisce che
la stampa & libera ¢ non pud es-
sere sogpetta . @ censura e che
nessun sequestro pud sssere de-
ciso se nmon dall'y. O £
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